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вопросу Μ. Ф. Дейген и К. Б. Толпыго стали аргументировать темпера-
турной зависимостью F-полосы поглощения и другими вопросами, связан-
ными с примесными центрами, о которых, кстати сказать, в рецензии речь.,
шла особо. .

4. Авторы письма считают ошибочным наше замечание о том, что·
использование метода эффективной массы повышает симметрию гамиль-
тониана. Однако известно *.), что, например, при наложении доля, обладаю-
щего симметрией куба, термы водородопадо,бного атома расщепляются.
Это отличие является не количественным, а качественным, и на это-
и было обращено внимание в рецензии. Принимая во внимание, далее,,,
что вероятности переходов в монографии вычисляются с той волновой,
функцией, которая определяется как решение уравнения, записанного-
в приближении метода эффективной массы (см. гл. II и гл. IV, например),
видим, что наше замечание возражениями авторов не снимается.

Что же касается так называемой «теоремы 1:2:3:4», то она теряет-
свою силу не потому, что могут быть нарушены условия применимости-
метода эффективной массы, как полагают Μ. Φ. Дейген и К. Б. Толпы-
го, а потому, что просто не учитывается периодическое поле решётки,,
ибо в этом случае недостаточно лишь заменить истинную массу электрона.,
на эффективную. В этом можно убедиться, рассматривая уравнение (12.10),..
а не приближённое уравнэние (12.11) или (6.4).

5. Последнее замечаьиэ Μ. Φ. Дейгена и К, Б. Толпыго касается.
вопроса о том, что, по нашему мнению, может быть, было бы более-
целесообразным не сводить все экспериментальные данные в одну -главу,.,
а часть из них изложить параллельно с изложением теоретических резуль-
татов. Но это, в конце концов, дело вкуса автора и вряд ли стоит ещё
об этом говорить.

С. Тяблйкое--

ПО ПОВОДУ РЕФЕРАТА «ДЕФЕКТЫ РЕШЕТКИ БРОМИДА СЕРЕБРА»

В третьем выпуске тома XLVII «Успехов физических наук» напечатан
краткий реферат (подписанный инициалами А. X.) под названием «Дефек-
ты решётки бромида серебра».

Не считая возможным вступать в «Письмах в редакцию» в дискуссию-
по рассматриваемой проблеме в целом, всё же считаю совершенно необ-
ходимым указать на некоторые дефекты реферата, способные ввести
читателя УФН в явноз заблуждение. Автор, например, пишет: « Н е п р а -
в и л ь н ы е р е з у л ь т а т ы (подчёркнуто мною — А. М.) прошлых ра-
б о т 5 " 7 * * ) (по изотопному обмену—А. М.) объясняются тривиальным слу-
чаем растворения и перекристаллизации бромида серебра».

Отметим, что под ссылкою6 фигурирует при этом статья безвременно-
скончавшегося лауреата Сталинской премии, профессора Александра,
Ефимовича Полесицкого, результаты которой совершенно правильны, так
же, впрочем, как, вероятно, правильны экспериментальные результаты
работ5 и 7. Работы Ленджера (ссылка5), точнее его вторая работа (J. Chem.
Phys. 11, 11 (1943)), содержат безусловно неправильную интерпретацию»
опытов по обмену в системе AgBr (в осадке) — NaBr (в растворе), но
совершенно непонятно, почему в этом повинен А. Е. Полесицкий, кото-
рый в своей, совместной с автором настоящего письма, работе (очевидно-
оставшейся неизвестной референту), опубликованной в ДАН 45, № 6 (1944),.
убедительно показал, что предположениэ о диффузионном механизме обмена
ионами брома в этой системе противоречит известным нам данным о чис-

*) См., например, учебник Л. Д. Л а н д а у и Е. М. Л и ф ш и ц а «Кван-
товая механикам, т. 1 (стр. 403).

1 •**) Номера ссылок даны здесь по тексту обсуждаемого реферата."-•
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лах переноса ионов брома и серебра, известному значению коэффициен-
тов электропроводности и т. п. Кстати говоря, в этой работе впервые
(и ранее К. Вагнера) дана достаточно полная теория расчёта значений
коэффициентов диффузии в твёрдой фазе по данным опытов по обмену,
которую один из референтов «Проблем современной физики» (вып. 10,
стр. 132, за 1952 г.), видимо, склонен приписать, без всяких к тому осно-
ваний, Ленджеру.

Дополнительные опыты по изотопному обмену в системах AgBr/Br~
и AgBr/Ag+i выполненные (и опубликованные значительно ранее статьи,
цитируемой в реферате А. X., под ссылкой и) *), с полной убедитель-
ностью подтвердили точку зрения А. Е. Полесицкого, утверждавшего,
что обмен ионами брома осуществляется лишь в случае перекристаллиза-
ции осадка бромида серебра, в то время как обмен ионами серебра
вполне возможен и в ряде случаев безусловно осуществляется путём
обмена ионов раствора с шламл поверхности осадка, с последующей
диффузией обменивающихся ионов в кристаллах осадка.

А. Мурин

Ознакомившись в связи с письмом А. Н. Мурина с неизвестными
мне ранее работами А. Е. Полесицкого и А. Н. Мурина, я должен.
полностью согласиться с содержанием указанного письма. А. Е. Поле-
сицкий уже в 1944 г. (ДАН 45, № 6, 238) определённо указал, что обмен
ионами брома или хлора в системах AgBr или AgCl (в осадке) — Вг~ или

С1 ~(в растворе) можно объяснить только перекристаллизацией осадка,
но не самодиффузией в объёме самого осадка. Эта точка зрения экспе~
риментально подтверждена А. Н. Муриным (ДАН 74, № 1, 65 (1950)) ранее,
чем Цименом.

А. Хейнман

*) Результаты этих опытов, опубликованные в ДАН 74, № 1, 65»
(1950), видимо, также оказались вне поля зрения референта.


